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Magyarorszag jelenlegi Kormanya szamos mas jogteriilet mellett a szabalysértési jogot is meg
kivanta reformalni. Ezt a célt szolgalta az Orszaggyllésnek a Beliigyminiszter altal 2011.
novemberében benyljtott T/4863 szamu torvényjavaslat, melyet az Orszaggy(lés 2011. december
23-ai Ulésnapjan elfogadott, és a Magyar Kozlony 2012. évi 2. szamaban keriilt kihirdetésre. Ennek
eredményeként 2012. aprilis 15. napjatol az ezen idépontot kovetden elkovetett szabalysértésekre a
szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél szolo

2012. évi ll. torvény (a tovabbiakban: (j Sztv.) rendelkezéseit kell alkalmazni.

Az (j Sztv. szerkezetében is eltér a szabalysértésekrol szold 1999. évi LXIX. torvénytél (a
tovabbiakban: régi Sztv.). A régi Sztv. harom részben taglalja a szabalysértési jogot, elsoként a
szabalysértésekre vonatkozé altalanos szabalyokat tartalmazza, a masodik rész foglalja magaban a
szabalysértési eljarast, mig a harmadik rész az egyes szabalysértéseket. Ezzel szemben az (j Sztv.
hat részre tagolodik: (1) Altalanos szabalyok, (2) a szabalysértési eljaras, (3) a végrehajtas, (4) a

szabalysértési nyilvantartasi rendszer, (5) egyes szabalysértések, (6) zar6 rendelkezések.

A jelen tanulmanyban az (j Sztv. felépitését kovetve szeretném megragadni és kifejteni a
szabalysértésekre vonatkozo két torvény rendelkezései kozotti fobb eltéréseket és azonossagokat a
szabalysértési jog altalanos rendelkezéseit, az egyes szankciokat és a szabalysértési eljarasi jogot

illetéen.

Els6é rész: Altalanos szabalyok
I. fejezet.

Az (j Sztv. a régi Sztv.-ben szereplé fogalom-meghatarozastol eltéréen, annal részletesebben
allapitja meg a szabalysértés fogalmat. Valamely cselekményt a jovében csak térvény nyilvanithat
szabalysértéssé, kormanyrendelet vagy onkormanyzati rendelet nem. Emellett az (j Sztv. tartalmilag
ragadja meg a szabalysértés fogalmat az egyes védend6 jogtargyak felsorolasaval, tovabba nem
pusztan azt deklaralja, hogy nem allapithaté meg szabalysértés, ha a cselekmény blincselekményt
valésit meg, hanem a védendd jogtargyak sérelmének kisebb foka szerint kiiloniti el a

szabalysértéseket a blincselekményektol. Az Uj Sztv. a szabalysértéseket a blincselekményt nem
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képezb egyéb jogellenes cselekedetektdl is elhatarolja azzal, hogy csak szabalysértés elkovetése,

vagy ismételt elkdvetése miatt szabhato ki elzaras, illetve alkalmazhaté jarmivezetéstdl eltiltas.

A szabalysértésért valo feleldsség témakorében az (j Sztv. magaéva teszi a korabbi szabalyozast a
szandékossag, gondatlansag, felbujtas, blinsegély és a kisérlet vonatkozasaban. Ezen tul ismételten
elhatarolja a szabalysértéseket a blincselekményekt6l és a kozigazgatasi birsaggal sujthatd
jogellenes cselekményekt6l, tovabba kimondja a nullum crimen és a nulla poena sine lege elvét. Az
Uj Sztv. egyaltalan nem részletezi az egyes felelésséget kizaro okokat, azokra, valamint az egyéb
blintet6jogi fogalmakra a biinteté torvénykonyv rendelkezéseit mondja ki iranyadonak. Ezzel
szemben a régi Sztv. a feleldsséget kizard okok szabalyait - részben a biintet6 torvénykonyv hasonld
szabalyait megismételve, részben azoktol eltéréen - részletesen taglalta, hattérjogszabalyként
azonban szintén a biintetd torvénykonyvre utalt. Az Uj Sztv.-ben feleldsséget kizaré okként keriilt
szabalyozasra a renddrségi torvényben foglalt Ugynevezett megbizhatosagi vizsgalatot lefolytatd

személy altal elkovetett szabalysértés is.

Az (j Sztv. a régi torvénynél szélesebb kor(i személyi-teriileti hatalyt allapit meg azzal, hogy
egyrészt minden belfoldon elkovetett szabalysértésre megallapitja sajat hatalyat, mely szabaly alol
nemzetkozi szerzédésnek kivételt nem enged, masrészt (térvény vagy nemzetkozi szerzédés alapjan)
a magyar allampolgar altal kiilfoldon elkovetett szabalysértési cselekményekre is vonatkozik. A
diplomaciai és nemzetkozi jogon alapuld mentességre nézve az Uj Sztv. a régi Sztv. szabalyait
ismétli meg, és a régi Sztv.-vel megegyezben szabalyozza az idébeli hatalyt is, beleértve azon fontos
alapelvet is, hogy az elbiralaskor hatalyos szabalysértési torvényt kell alkalmazni, ha a cselekmény

elkovetése o6ta mar nem mindsiil szabalysértésnek vagy enyhébben biralando el.

Il. fejezet

Az Uj Sztv. a felel6sséget kizard okok koziil egyediil az eléviilés szabalyait tartalmazza részletesen, a
régi Sztv. szerkezetétdl eltéréen kiilon fejezetben. Tartalmilag azonban az Uj Sztv. teljes egészében
megismétli a jelenleg hatalyos rendelkezéseket, mind az eléviilés kezd6napjara, mind annak 6
honapos hataridejére és megszakadasanak eseteire, mind pedig az eléviilés 2 éves objektiv

hataridejére vonatkozoan.
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lll. fejezet

Az Uj Sztv. kiilon biintetési nemként szabalyozza a szabalysértési elzaras és a pénzbirsag mellett a
kozérdekld munkat, mig az intézkedési nemeket illetéen megegyezik a régi Sztv. felsorolasaval. Ezen
kivil novumként azt is meghatarozza, hogy mely biintetések és intézkedések szabhatdk ki, illetve

alkalmazhatok egymas mellett is.

A szabalysértési elzaras (j szabalyai az elzaras 1 naptol fészabalyként 60 napig terjedd tartamat, és
az elzaras biintetés kizartsaganak eseteit tekintve |ényegében megegyeznek a régi Sztv.
rendelkezéseivel. Egyetlen aprobb eltérés, hogy a folyamatos apolas mellett a folyamatos
felligyelet, illetve kiszolgalas is bekeriilt a torvényszovegbe a gondoskodasra szorulé hozzatartozo
esetében. Allaspontom szerint az Gj Sztv. 10.§ b) pontjaban eliras talalhato, vélhetéen nem az a)
pont felesleges megismétléseként a fogyatékos személy, hanem a fogyatékos hozzatartozojarol
egyediill gondoskod6 személy mentesiil az elzaras alol. Ugyancsak tartalmazza az (j Sztv. a
szabalysértési Orizet és a 4 orat meghaladd idétartaml elBallitas elzaras tartamaba torténd
beszamitasat is, azonban nem naptari naponként, hanem o6ranként. Garancialis szabalyként szerepel
az (j torvényben, hogy szabalysértési elzarast csak birosag szabhat ki, ezen alapelv azonban a régi
Sztv. szabalyain keresztiil ugyanlgy érvényesiilt. Gyokeresen Uj rendelkezése az (j Sztv.-nek, hogy
mintegy "harom csapasként” a birésag akkor is kiszabhat elzarast, ha az eljaras ala vont személyt a
szabalysértés elkovetésének idopontjat megelézé hat hdnapban szabalysértés miatt legalabb két
izben jogerdsen elmarasztaltak, a helyszini birsagolas és a XXVIIl. Fejezetben foglalt kdzlekedéssel

kapcsolatos egyéb szabalysértések esetét kivéve.

Az (j Sztv. a pénzbirsagot, mint biintetési nemet a régi Sztv.-hez hasonlé elvek szerint, azonban
részletszabalyait tekintve eltéréen szabalyozza. Egyrészt a pénzbirsag also biintetési tételkeretét
3.000 Ft-rol 5.000 Ft-ra, a felso tételkeretet elzarassal is sUjthato szabalysértések esetében 150.000
Ft-rol 300.000 Ft-ra emeli. Masrészt rendezi a joggyakorlatban vita targyat képezé kérdést a
szabalysértési Orizet pénzbirsagba torténd beszamithatosagarol. Az elzaras szabalyozasahoz
hasonléan az j Sztv. megkezdett 6ranként 200 Ft-tal rendeli beszamitani a szabalysértési Grizet és
a 4 6rat meghalado tartamu eldallitas idétartamat. Ujdonsagot jelent a kormany felhatalmazasa a
XXVII. és XXVIII. Fejezetben szerepl6é kozlekedési szabalysértések esetében a pénzbirsag kotelezden

kiszabandd6 mértékének meghatarozasara, ami a szabalysértési hatosagokat és a birdsagokat
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teljességgel megfosztja a mérlegelés lehetGségétdl a biintetés kiszabasa korében.

A régi Sztv.-hez hasonléan tartalmazza az Uj Sztv. is az elzarasra vald atvaltoztatas lehetGségét,
melyet nyomban birdi jogkorbe is utal. A szabalysértési hatosagoknak és a birosagoknak mérlegelést
nem engedve a jogalkoto egységesen 5.000 Ft-ban hatarozza meg az egy napi elzarasra vonatkozo
atvaltasi kulcsot. Az (j Sztv. az elzaras megvaltasanak lehetdségeként tartalmazza a pénzbirsag
kozérdekld munkara valo atvaltoztatasanak szabalyait, melyek szerint 5.000 Ft pénzbirsag helyébe 6
ora kozérdeki munka lép, a kozérdekii munka végrehajtasat az allami foglalkoztatasi szerv
hataskorébe utalja, tovabba kotelezi a szabalysértési hatosagokat, hogy a megvaltas lehetoségérol

hatarozatukban tajékoztassak az eljaras ala vont személyt.

Egyik jelentds, és allaspontom szerint rendkiviil szerencsés Ujitasa az Uj Sztv.-nek, hogy a kozérdekii
munkat onallo blintetési nemként is szabalyozza. Rendelkezik annak also és felsé tételkeretérdl (6
ora - 180 ora), az elzaras kizartsaganak eseteit rendeli alkalmazni a kozérdek( munka esetében is,
valamint biztositja az elzarasra atvaltoztatas lehetdségét. Az atvaltasi kulcs szerint 6 6ra kozérdeki
munka helyébe 1 napi elzaras lép. A kozérdekld munka 6nallé biintetési nem szintjére emelésével
szabadsagelvonas nélkil kozvetlenil (azaz mar nem csak atvaltoztatas alapjan) megfeleld
szankcioval sujthatok azok a szocialisan hatranyos helyzetli elkdvetdk, akik vagyoni-jovedelmi
helyzetiik alapjan a legcsekélyebb 0Osszegli pénzbirsag kifizetésére is képtelenek, tovabba a
jovedelemmel, vagyonnal nem rendelkezd, illetve a pénzbirsag megfizetését nem vallalo fiatalkor(

elkovetok.

A jarmlvezetéstol eltiltas tekintetében az (j Sztv. egy fontos Ujitast tartalmaz. Eszerint a XXVIII.
Fejezetben foglalt kozlekedéssel kapcsolatos egyéb szabalysértés hat honapon beliil legalabb két
izben torténd elkovetése esetén harmadik alkalommal kotelez6 a jarmivezetéstol eltiltas
alkalmazasa. Allaspontom szerint e rendelkezést ki kellene terjeszteni a XXVIIl. Fejezetben szereplé
szabalysértéseknél sokkal slUlyosabb, a XXVII. Fejezetben foglalt kiemelt kozlekedési
szabalysértésekre is, fliggetlenil attol, hogy ezen utobbi szabalysértések 6 hdnapon belili
haromszori elkovetése esetén az elzaras kiszabasanak lehetdsége is adott. Az Uj Sztv. az intézkedés
tételkeretén nem valtoztat, azonban a régi torvény szovegénél egyértelmibben fogalmazza meg,
hogy a vezetdoi engedély leadasa napjatol eltelt id6 beszamit a jarmivezetést6l eltiltas

id6tartamaba.
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Az (j Sztv. az elkobzas intézkedést tartalmilag ényegében a régi Sztv.-vel azonosan szabalyozza, am
az elkobozhatd targyak korét béviti azokkal a dolgokkal, melyeket a szabalysértés elkovetéséhez
eszkoziil szantak, melyekre nézve a szabalysértést elkovették (elkOvetési targy), vagy amelyeket a
szabalysértés befejezését kovetden az elkovetési targy elszallitasa céljabol hasznaltak, tovabba

mindezen dolgokra kiterjeszti az elkobzas méltanyossagbol valé mell6zésének lehetdségét is.

A Kkitiltas intézkedés tartamat az (j Sztv. nem valtoztatja meg, esetkoreit azonban bdviti a
kereskedelmi létesitménybdl, vagy kereskedelmi tevékenység helyéiil szolgalo egyéb helyszinrél valo

kitiltas lehetbségével, ilyen targyl szabalysértés elkovetése esetén.

Az (j Sztv. a figyelmeztetés alkalmazasanak feltételein sem valtoztat, azonban tartalmilag - a
szabalysértési hatosag, birosag rosszallasaként - hatarozza meg az intézkedés mibenlétét, és eldirja
ezen szerveknek, hogy hivjak fel az eljaras ala vont személyt a jovobeli szabalysértések

elkovetésétol valo tartozkodasra.

A biintetés kiszabasanak, intézkedés alkalmazasanak, azaz a sllyositd és enyhité koriilmények
figyelembe vételének altalanos szabalyait az (j Sztv. a régi Sztv.-vel azonosan szabalyozza. A
szabalysértési el6élet tekintetében az Uj Sztv. nem csak a hasonld jellegli szabalysértések, hanem
barmely szabalysértés miatti, két éven beliili felelésségre vonas figyelembe vételét elbirja. Emellett
a hatosagokkal valo egyiittmikodés - enyhit6 koriilményként valo - figyelembe vételét is kotelezové
teszi. Tovabbi lényeges kiilonbség a két jogszabaly kozott, hogy mig a régi Sztv. a szabalysértéssel
okozott kar hatarozathozatal el6tti megtéritése esetén még a biintetési tétel felsé keretének
felezését tartalmazta, addig a kar megtéritését az Uj Sztv. csak nyomatékos enyhité koriilményként

rendeli figyelembe venni.

Az (j Sztv. a régi Sztv.-t6l részben eltéréen szabalyozza a halmazati biintetést, és ahogy a
fentiekben volt szo rola, a szabalysértés elkdvetését megelézo fél évben tortént legalabb kétszeri
jogerés elmarasztalas esetében kizarassal egyébként nem biintethet6 szabalysértésekre is lehetdvé
teszi kizaras kiszabasat, mig a XXVIII. Fejezet kdrébe esé kisebb kozlekedési szabalysértések korében
kotelezévé teszi a jarmivezetéstdl eltiltast. Allaspontom szerint az Gj Sztv. nem fogalmaz elég
egyértelmiien a 22.5-ban szabalyozott halmazati biintetésként kiszabhat6 pénzbirsag felsé hataranak

megemelését illetéen, elegend6é lenne a ,pénzbirsag fels6 hatara a felével emelkedik”
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megfogalmazas is. Az (j Sztv. a hat honapon beliili legalabb kétszeri elmarasztalast kovetéen
elkovetett szabalysértésekre kiszabhato6 elzaras fels6 hatarat négy esetre bontva, 60, 75, illetve 90
napban hatarozza meg aszerint, hogy a vizsgalddas korébe vont szabalysértések valamelyike, vagy
mindegyike szankcionalhato-e elzarassal. Véleményem szerint ez a szabalyozas tulsagosan szigoru és
részletez6, tovabba nem veszi figyelembe azt a lényeges kiilonbséget, hogy halmazati biintetés
esetében tobb elkovetett szabalysértésre egységes biintetést szab ki a jogalkalmazo, mig az Uj Sztv.
altal ,jismételt elkdvetésre vonatkozd biintetésnek” nevezett esetkdrben a hat honapon beliil
elbiralt szabalysértések miatt az eljaras ala vont személy mar részesiilt bilintetésben. Az is
problémas, hogy az ,,ismételt elkovetésre vonatkozo biintetés” szabalyai hogyan viszonyulnak a 21.§
(2) bekezdésében foglalt, a szabalysértési priusz sllyosito koriilményként vald kotelezé figyelembe
vételét elGird szabalyhoz. Ezért az elzarassal eredetileg nem biintetheté szabalysértést elegend6
lenne abban az esetben elzarassal szankcionalni, ha az eljaras ala vont személyt a megel6z6 fél
évben legalabb kétszer elzarassal is sujthato szabalysértés elkovetéséért marasztaltak el, az
emlitett szabalysértésekre nézve a szabalysértési priusz sulyosito koriilményként valé alkalmazasat
ki kellene zarni, és az ilyen elzarasra is a szabalysértési elzaras foszabalykénti felsé hatara, azaz a

60 nap lenne iranyado.

A szabalysértési elzaras és a pénzbirsag végrehajtasanak eléviilésére és a hatranyos
jogkovetkezmények aloli mentesiilésre vonatkozd szabalyokat tekintve az (j Sztv. a hatalyos torvény

rendelkezéseit ismétli meg.

IV. fejezet

Az (j Sztv. kilon fejezeten targyalja a fiatalkorlakra és a katonakra vonatkozo eltéré
rendelkezéseket. A fiatalkoru definiciojat és a kiszabhato elzaras tartamat tekintve az Uj Sztv. nem
tér el a régi Sztv. rendelkezéseitdl, lényeges kiilonbség azonban, hogy a jovOoben pénzbirsagot
fiatalkor(val szemben akkor lehet kiszabni, ha annak megfizetését vallalja (és nem akkor, ha 6nallé
jovedelme vagy megfelel6 vagyona van), tovabba kozérdekl munkat csak a hatarozathozatalkor 16.
életévét betoltott személlyel szemben lehet kiszabni. Az ,,ismételt elkovetésre vonatkozo biintetés”

szabalyai fiatalkordakra nem vonatkoznak.

A katonakra vonatkozoéan is megismétli az Uj Sztv. a régi Sztv. rendelkezéseit azzal az eltéréssel,
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hogy katona altal elkovetett, elzarassal is sUjthatd szabalysértést a jovében nem fegyelmi, hanem

szabalysértési eljaras keretében kell elbiralni.

V. fejezet

Szintén kiilon fejezetet szentel az (j Sztv. az értelmezd rendelkezéseknek. A régi Sztv.-hez
hasonléan az Uj torvény is a Biinteté Torvénykonyv rendelkezéseire utal az egyes biintetéjogi
fogalmakkal Gsszefiiggésben, azonban a hasonld jellegl szabalysértés fogalmat értelemszer(ien nem

tartalmazza.

Masodik rész: A szabalysértési eljaras

V. fejezet

Az Uj Sztv. kiilon fejezetben rogziti a szabalysértési eljaras alapelveit, a biintet6eljarasi alapelvek
mintajara. Ezen alapelveket, példaul a hivatalboli eljarast, a védekezés, nyelvhasznalat, a
jogorvoslat jogat a régi Sztv. kifejezetten nem szabalyozta, mig az artatlansag vélelmét és a

bizonyitasi teher elvét a bizonyitas altalanos szabalyai kozott tartalmazta.

VIl. fejezet

Gyokeres valtoztatasokat hoz az (j Sztv. a szabalysértés miatt eljard hatésagok kore és illetékessége
tekintetében. Az altalanos szabalysértési hatosag a telepiilési jegyzd helyett a fovarosi, megyei
kormanyhivatal lesz, a jegyz6 teljességgel kikeriil a szabalysértési hatdsagok koziil. A helyi birosag
hataskore az elzarassal is sujthato szabalysértések elbiralasara, tovabba a renddrkapitanysagok és a
nemzeti Ado- és Vamhivatal vamszervének szabalysértési hataskore - nem altalanos jelleggel, hanem
az Uj Sztv. altal meghatarozott egyes szabalysértésekre nézve - megmaradt. A régi Sztv.-ben
szabalysértés miatt eljaré6 mas szervek listajat (35.8) az Uj Sztv. mar nem teszi a magaéva,
ugyancsak nem szabalyozza a felettes kdzigazgatasi szerv jogkorét, viszont a régi Sztv.-nél szélesebb

korben hatarozza meg a helyszini birsag kiszabasara jogosultakat.

A szabalysértési hatosagok illetékességének alapvet6 eseteit és a szabalysértési hatosagok kozotti

hataskori, illetékességi vita esetén a kijeldlés szabalyait az Uj Sztv. lényegében érintetleniil hagyja.
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Bevezeti azonban a megel6zés elvét, tovabba kimondja, hogy birdsag és mas hatdsag kozotti
hataskori vita esetében a birdsag hatarozata a dontd, valamint azt, hogy a szabalysértési hatdsag

kijelolésérdl hozott hatarozattal szemben nincs helye jogorvoslatnak.

A birdsagok hataskore tekintetében az (j Sztv. fenntartja a régi Sztv.-b6l megismert négy esetkort,
azaz (1) az elzarassal is biintethet6é szabalysértések elbiralasat, (2) a szabalysértési hatarozattal
szemben benyljtott kifogas és (3) a hatarozatot érinté ligyészi intézkedés (korabban: &vas)
elbiralasat, valamint (4) a pénzbirsag elzarasra torténd atvaltoztatasat. A negyedikként emlitett
esetet sem a régi Sztv., sem az (j Sztv. nem emliti meg a tobbi hataskorrel egyiitt, az csak a
jogszabalyok egyéb rendelkezéseibdl deriil ki. Az elzarassal is biintethet6 szabalysértéseket elbiralo
birosagok illetékességének okait az Uj Sztv. célszerliségbdl jelentosen szélesiti, bar a fészabaly az
elkovetés helye marad. A kifogas elbiralasa tekintetében a birosag illetékessége valtozatlan marad,

mint ahogy az is, hogy szabalysértési ligyben birdsagi titkar is eljarhat.

Uj elem az Gj Sztv.-ben, hogy az tartalmilag is meghatarozza az iigyész szerepét, az altala hozhatd
intézkedés eljarasrendjét, azonban az ligyész illetékességét a régi Sztv.-t6l eltéréen nem

szabalyozza.

Az (j Sztv. a régi torvénytol eltéréen nem az altalanos szabalyok kézott, hanem a szabalysértési
eljarasra vonatkozé masodik részen belll targyalja az egyesités és az elkiilonités szabalyait, és
tartalmilag is részletesebb szabalyozast nyujt. Egyrészt az altalanos szabalysértési hatosagnak (a
kormanyhivatalnak) és a renddrségnek csak az eljaras ala vont személy azonossaga, az ulgyek
egyesitése alapjan teszi lehet6vé, hogy az egyébként a hataskoriikbe nem tartozo szabalysértéseket
a hataskoriikbe tartozd cselekményekkel egyiitt elbiraljanak. Masrészt - fontos Gjitasként - ugyanezt
megengedi a birdsagnak is, ami abban az esetben célszer(i, ha az eljaras ala vont személyt példaul
jarmilvezetés az eltiltas tartama alatt szabalysértés és egyéb, renddrségi hataskorbe tartozo
kozlekedési szabalysértések egyidejl elkovetésén érik tetten. Kimondja még az Uj Sztv., azonban
mégsem teszi kotelezévé, hogy tobb eljaras ala vont személlyel szemben egy eljarast folytasson le a
szabalysértési hatosag, illetve a birésag. Ezt a szabalyt, azaz a 44.§ (4) bekezdését azonban Ugy
kellene pontositani, hogy az egyazon szabalysértési eljaras lefolytatasa az ugyanazon szabalysértést
tarstettesként, részesként vagy csoportosan elkovetd, vagy egymassal Osszefiiggd (példaul lopas-

orgazdasag) szabalysértési cselekményeket elkdvet6 eljaras ala vont személyekre vonatkozzon. Az
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elkiilonités és az attétel szabalyain az (j Sztv. nem valtoztat.

VIIl. fejezet

Kiilon fejezetben szabalyozza az (j Sztv. a kizaras szabalyai, melyek tartalmilag a régi Sztv.

rendelkezéseit megismétlik, illetoleg azoknal valamivel részletesebbek. Hattérjogszabalyaként
mindkét szabalysértési torvény a biintetdeljarasi torvényt nevezi meg. Ujdonsag, hogy a
szabalysértési hatosag tagjai koziil ki van zarva az ligyben korabban birdként eljard személy és
hozzatartozoja. Zavaro viszont, hogy az (j Sztv. a kizaras altalanos szabalyai kozott (47.8), valamint
a szabalysértési hatosag tagjanak (48.5) és a bironak (51.5) a kizarasara iranyado szabalyok kozott
eltérd, inkoherens rendelkezéseket tartalmaz a kizaras Ugyében dontésre jogosultat és az
eljarasrendet illetéen. A szakérto kizarasanak esetei koziil kimaradt az eljarasban szerepl6 feleknek,

mindenekel6tt az eljaras ala vont személynek és a sértettnek a felsorolasa.

IX. fejezet

Az eljarasban részt vevé személyek tekintetében az Uj Sztv. formai (jitasa, hogy a védot atnevezi az
eljaras ala vont személy képvisel6jének. Fontosabbak azok a tartalmi valtozasok, melyek szerint
egyrészt a jovoben az eljaras ala vont személy képviseléje nem csak iigyvéd, hanem irasbeli
meghatalmazas alapjan barki lehet, masrészt az eljaras ala vont személy és képviselbje jogai kdzott
a kérdésfeltevés joga nem szerepel. (Az Uj torvény a XVI. Fejezetében - a birdsagi targyalasra
vonatkozo szabalyok kozott - a képviselének a kérdezés jogat mégis biztositja.) Az (j Sztv. a sértett
jogai tekintetében nem hoz Ujitast, azonban a régi Sztv.-t6l eltéréen szabalyozza - a sértett jogaival
azonosan - a sértett képviseléjének jogait, mig a sértett képviseléjének személyére vonatkozd

szabalyok megegyeznek az eljaras ala vont személy képviseléjére iranyadd rendelkezésekkel.

X. fejezet

A bizonyitas elveit a két joganyag gyakorlatilag egybehangzéan szabalyozza. A tanl( fogalmat a régi
Sztv.-t6l eltéréen az (j Sztv. nem szabalyozza, azonban a tanu vallomastételének akadalyait
megkiilonbozteti a tandvallomas megtagadasanak lehetéségétdl. A tanlvallomas megtagadasanak
eseteit a régi Sztv.-vel azonosan szabalyozza, a tanUzasi akadalyok korét azonban kibdviti a

mindsitett adatokkal. Garancialis Uj szabalyként mondja ki az Uj Sztv. a blintetéeljaras mintajara,
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hogy a tanlzasi akadaly ellenére vagy a tanlvallomas megtagadasanak lehetdségére valo
figyelmeztetés hianyaban felvett tandvallomas nem veheté figyelembe bizonyitékként. A tanu
meghallgatasanak szabalyait illetéen a régi Sztv. és az Uj Sztv. kozott csak arnyalatnyi eltérések
tapasztalhatok. Az (j Sztv. kiemeli a tan( esetleges elfogultsaganak tisztazasat, azonban nem
tartalmazza azt a régi Sztv.-ben szerepld, véleményem szerint lényeges szabalyt, hogy a tanlnak a
vallomasat osszefiiggéen kell eléadnia, illetve a tan( egyes vallomasainak eltérése esetén tisztazni
kell az eltérések okat. Kiilon cim alatt szabalyozza az Uj Sztv. a tan( adatainak zartan kezelését, a

zart adatkezelés megsziintetésének lehetdségét is beleértve.

A szakértore és a szakvéleményre vonatkozo rendelkezések korében az (j Sztv. kiilon kiemeli, hogy
eseti szakért6 is kirendelhetd, ezt azonban attételesen - az igazsagligyi szakérti tevékenységrol
szolo torvényre utalassal - a régi Sztv. is tartalmazta. Ezzel szemben az Uj Sztv. a szakért6-kirendeld
hatarozat tartalma tekintetében nem tartalmaz kifejezett rendelkezéseket, csak az igazsagiigyi
szakért6i tevékenységrél szolo torvényre valé utalast, illetve a hatarozat elleni jogorvoslat
kizartsagat. Ennél fontosabb, hogy a szakérté meghallgatasainak szabalyai korében az (j Sztv.
szabalyozza a szakérté felmentésének lehetdségét, mig a régi Sztv. nem. A szakértdre és a

szakvéleményre vonatkozo egyéb rendelkezések azonosak a két torvényben.

A tolmacsra, a targyi bizonyitasi eszkozre és a szemlére vonatkozd szabalyokban a két joganyag
kozott ugyancsak nincs kiilonbség. Az okirat esetében viszont az Uj Sztv. szabalyozasa szlikebb,
pusztan emlitésszer, nem tartalmaz a régi Sztv. egyébként szerepld, az okirat felhasznalasara,

tartalmanak ismertetésére vonatkozo lényeges szabalyokat (lasd: régi Sztv. 64.§ (2)-(4) bek.).

Az eljaras ala vont személy meghallgatasa tekintetében formai kiilonbség, hogy az Uj Sztv. forditott
sorrendben tartalmazza az eljaras ala vont személy jogaira torténé kioktatasat és a személyi
koriilményeire torténd nyilatkoztatasat. Tartalmi kiilonbség, hogy egyrészt az (j Sztv. a személyi
koriilmények szélesebb korét fogja at (példaul az eljaras ala vont személy végzettségét is). Masrészt
az 0j Sztv. a jelenleg hatalyos torvénynél sokkal bévebb kioktatasi kotelezettséget ir elé a
jogalkalmazok szamara. Az eljaras ala vont személyt figyelmeztetni kell a vallomas megtagadasanak
lehetdségén kiviil a hamis vad jogkovetkezményeire is, valamint arra, hogy a személyi koriilmények
ismeretének a biintetés kiszabasa tekintetében van jelentdsége. Az (j Sztv. garancialis szabalyként

kimondja azt is, hogy a vallomas megtagadasa esetén az eljaras ala vont személy nem kérdezhet6 és
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nem szembesithetd, azonban a vallomas 0Osszefiiggd el6adasanak biztositasat nem irja el

kifejezetten.

Xl. fejezet

A régi Sztv.-tol eltéréen, de a biintetéeljarasi torvényhez hasonlatosan az Uj Sztv. a
kényszerintézkedéseket kozvetlenil a bizonyitas altalanos szabalyait kovetéen taglalja. A
kényszerintézkedések koziil a feltartoztatast és az eldallitast az Uj Sztv. mar nem targyalja. Az
elévezetés vonatkozasaban az (j Sztv. a hatalyos torvényhez képest mindossze néhany kiegészité
rendelkezést tartalmaz. Kimondja, hogy az elévezetést hatarozattal kell elrendelni, szabalysértési
hatdsag altal elrendelt elévezetés 48 ora elteltével foganatosithatd, tovabba hangsulyozza, hogy az

elovezetés koltségeit a sikertelenségéért felelds elévezetni rendelt személy is koteles megtériteni.

A szabalysértési Grizet szabalyai tekintetében az egyetlen Ujitasa az (j Sztv.-nek, hogy magaval a
szabalysértési drizettel szemben is biztosit fellebbezést, amit a helyi birésag a targyalason (a

gyorsitott eljarasban) biral el.

A ruhazat, csomag és jarmi atvizsgalasa tekintetében a régi Sztv. és az (ij Sztv. szbvege ugyan nem
egyezik szo szerint, de a két szabalyozas tartalmilag azonos. A lefoglalas tekintetében az egyetlen (j
szabalya az (j Sztv.-nek annak deklaralasa, hogy a lefoglalas elrendelésérdl és megsziintetésérol
hatarozatot kell hozni. A rendbirsag tekintetében az Uj Sztv. példalézo jelleggel meghatarozza
kiszabasanak eseteit, jelentésen megemeli Gsszegének also és felsd tételkeretét, a rendbirsag elleni

jogorvoslat szabalyai azonban nem valtoznak.

XIl. fejezet

Az Uj Sztv. a régi Sztv. VI. és VIII. fejezetében szerepld szabalyokat egyazon fejezetben targyalja. Az
eljaras meginditasanak modjara, a feljelentés tartalmara vonatkozo szabalyok azonosak a két
torvényben, azonban az Uj Sztv. lehet6vé teszi, hogy a szobeli feljelentésrol jegyzékonyv helyett

feljegyzést készitsen a hatosag. Az altalanos eljarasi szabalyok kozott kaptak helyet az (j Sztv.-ben

a maganinditvanyra vonatkozo rendelkezések is, melyek nem tartalmazzak a maganinditvany
valamennyi eljaras ala vont személyre kiterjed6 hatalyanak szabalyat, egyebekben azonban

megegyeznek a régi Sztv. rendelkezéseivel.
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Uj jogintézményként szabalyozza az (j Sztv. a feljelentés elutasitasat, ha mar a feljelentésbél
kideriil, hogy eljarast megsziinteté ok all fenn. Az elokészité eljarast lefolytatd hatosag is élhet

ezzel az eszkozzel.

Az (j Sztv. a régi torvénytol eltéréen meghatarozza az ligyintézési hataridé kezdd napjat, a 30 napos
ligyintézési hataridét és egyszeri meghosszabbitasanak lehetdségét érintetleniil hagyja, azonban
nem rendelkezik a gyermekkor( sérelmére elkdvetett szabalysértésekre a régi Sztv. altal eléirt 15

napos hataridérol.

Az eljaras felfliggesztésének szabalyai nem hoznak érdemi valtozast. A régi Sztv.-nek a 2012. januar
01-jétdl hatalyos szabalyat az alkotmanybirdsag eljarasara tekintettel torténd felfiiggesztésrol az j
Sztv. is atveszi. A megsziintetés eseteit az Uj Sztv. a hatalyos torvénynél részletesebben
tartalmazza. Egyrészt kiilonvalasztja azt az esetet, miszerint a szabalysértést nem az eljaras ala
vont személy kovette el, attol, miszerint nem allapithaté meg, hogy a szabalysértést az eljaras ala
vont személy kovette el. Masrészt az itélt dolgot és a mas eljaras folyamatban létét, mint
megsziintetési okokat kiterjeszti a biintet6-, a szabalysértési és a kozigazgatasi eljarasra is.
Ugyanakkor nem tartalmazza az (j Sztv. a jogerds egyedi allamigazgatasi hatarozattal megallapitott
kotelezettség elbiralasat, mint megsziintetési okot, amely vélhetéen azzal az alapelvvel van
osszefiiggésben, hogy az Uj Sztv. szerint szabalysértést csak torvény allapithat meg. Lényeges
kiilonbség még, hogy az Uj Sztv. nem a megsziintetés, hanem a felfliggesztés esetében szabalyozza
az eljaras folytatasanak lehetdségét, ha az eljaras ala vont személy lakohelye ismertté valik,
tovabba az, hogy az eljaras megsziintetését és elkobzast is tartalmazo hatarozatban lehetové teszi

szabalysértési koltség megallapitasat.

A hataridd, a hatarnap, és a mulasztas igazolasa tekintetében az (j Sztv. a régi Sztv. rendelkezéseit
ismétli meg, bar a hataridé meghatarozasat nem tartalmazza. A mulasztas igazolasa vonatkozasaban
az egyetlen (j rendelkezés van: az Uj Sztv. eldirja annak figyelembe vételét, hogy az idézett
személy tavolmaradasat elézetesen kimentette-e. Az idézés és az értesités szabalyai kérében az (j
Sztv. a helyszini birsag kiszabasara jogosult szervet is az idézés kibocsatasara jogosult hatosagok
kozé sorolja. Tovabbi fontos, az eljarast konnyit6é Uj rendelkezés, hogy nem csak irasban és szoban,
hanem mas alkalmas madon, példaul telefonon vagy elektronikus Uton is lehet idézni az érintettet,

tovabba az idézett személy koteles tavolmaradasat elézetesen kimenteni, ha modja van ra.
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hatarozatot kell hozni.

A kézbesités tekintetében az Uj Sztv. a régi Sztv. szabalyait valtoztatas nélkiil veszi at. A kézbesitési
vélelem megdontése esetében ugyanez a helyzet, leszamitva azt, hogy az Uj Sztv. nem teszi
magaéva a régi Sztv.-nek a végrehajtasra vonatkozd 74/A.8 (3) bekezdését, azaz a kérelem
el6terjesztésének objektiv hataridejét egységesen 3 honapban jeloli meg. A jegyz6konyv szabalyai
vonatkozasaban az egyetlen eltérés a két joganyag kozott, hogy az Uj Sztv. nem irja el6 az eljaras

ala vont személy nevének feltiintetését.

Az eljarasi koltséget az Uj Sztv. atnevezi szabalysértési koltségre és annak szabalyait is részben
megvaltoztatja. Nemcsak az eljaras ala vont személynek, hanem a sértettnek, valamint
képvisel6iknek készkiadasat, illetéleg a sértett képviseléjének dijat is a szabalysértési koltség
korébe vonja, de feltételként jeloli meg azok indokoltsagat. A koltségviselés fGszabalyat illetéen
nincs lényegi valtozas. Az (j Sztv. alapjan a feljelentés elutasitasa esetén is értelemszeriien az
allam viseli a koltséget, mig a becsiiletsértési ligyekben a targyalast elmulaszto sértett
koltségviselése megszlinik. Az (j Sztv. lehetévé teszi tovabba az eljaras ala vont személynek
koltségmentesség igénylését, és kimondja, hogy az eljarasi koltség viselésérdl hatarozatban kell

donteni. A kar megtéritésének szabalyai vonatkozasaban az (j Sztv. megismétli a hatalyos torvényt.

Xlll. fejezet

Kiilon fejezetet szentel az (j Sztv. a szabalysértési hatdsag hatarozatainak. Az (j szabalyozas
tartalmilag is bovebb a régi torvénynél. A hatarozat tartalma tekintetében lényegében nincs eltérés
a két torvény kozott, azonban az Uj Sztv. a hatarozat formaba oOntését, kozlését, kijavitasat és
kiegészitését is szabalyozza. A hatarozat elleni panasz szabalyai is e fejezetbe keriiltek. A panasszal
tamadhato hatarozatok korét az Uj Sztv. a kényszerintézkedések, a kézbesitési vélelem megdontése
iranti kérelem elutasitasa és a megsziintetés mellett kiboviti a feljelentés elutasitasa esetével is,
tovabba a kényszerintézkedések tekintetében mind a panasz el6terjesztésére, mind annak ligyész

altali elbiralasara nézve a hatalyos torvényben foglaltnal rovidebb, 3 napos hataridét ir eld.
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XIV. fejezet

Nem a kiilonleges eljarasok kozott “a szabalysértést megallapitdo jogszabalyban megallapitott
esetekre” nézve, hanem altalanos szabalyként - a jogszabaly szerkezetét és a szabalyozas logikajat
tekintve a tobbi eljarasfajtat megel6zden - rendelkezik az (j Sztv. a helyszini eljarasrél. Az eljaras
lefolytatasanak feltétele a tettenérés mellett az elkovetd beismerése is. Megmaradt az a szabaly,
miszerint a pénzbirsag tudomasul vétele esetén nincs helye jogorvoslatnak, a pénzbirsag tehat
azonnal végrehajthatova valik. A kiszabhato pénzbirsag Osszege a régi Sztv.-hez képest jelentdsen
novekedett, és lehet6ség lesz annak elzarasra torténd atvaltoztatasara is. A gépjarmiivezetd

tavollétében kiszabhatd helyszini birsag sajatos szabalyai viszont nem valtoznak.

Az Uj Sztv. megteremti egyfajta ”szabalysértési hatosag elé allitas” jogintézményét is - az elkovetés
helye szerint illetékes szabalysértési hatosag elé idézés Utjan - arra az esetre, ha az elzarassal nem
sljthato szabalysértésen tetten ért elkdveté nem veszi tudomasul a helyszini birsag kiszabasat. A
tetten éré hatosagi személy gondoskodik a helyszinen tartdzkodd tanik idézésérél, a bizonyitékok

felkutatasarol is, illetéleg az eljard szabalysértési hatosag elétt taniként maga is meghallgathato.

XV. fejezet

Figyelemmel arra, hogy az Uj Sztv. a korabbiakban, elsésorban az altalanos eljarasi szabalyokrol
szolo XIlI. fejezetben targyalta a szabalysértési hatosagok és a birdsagok eljarasaira vonatkozo Gsszes
kozos eljarasi szabalyt, e fejezetben kizardlag a szabalysértési hatdsag elétti eljarasok sziikebb
értelemben vett menetét tagalja. Az Uj Sztv. az eljarasokat aszerint kiilonbozteti meg, hogy sziikség
van-e bizonyitas felvételére. Ha a tényallas tisztazott, a szabalysértési hatosag egyetlen eljarasi
cselekménye a biintetést kiszabd, vagy intézkedést alkalmazo (emellett szabalysértési koltséget
vagy kartéritést megallapitd) hatarozat meghozatala, erre az eljarasra rovidebb, 15 napos hataridé
van meghatarozva. Az igy hozott hatarozat ellen az eljaras ala vont személy kérheti meghallgatasat.
Ha a tényallas nem tisztazott, vagy az eljaras ald vont személy a meghallgatasat kérte, a
szabalysértési hatosag bizonyitasi eljaras lefolytatasat kovetéen hozza meg a hatarozatat, utdbb
emlitett esetben a sulyositasi tilalom figyelembe vételével, és a meghallgatas nélkiil hozott

hatarozatanak visszavonasaval egyidejlileg.
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XVI. fejezet

A kifogas jogintézményét az Uj Sztv. megtartja, illetéleg szabalyait egyiitt a XVI. fejezetben
targyalja, nem két kiilon fejezetben, ahogy a régi Sztv. (a VIII. és a X. fejezetében). A kifogast
eloterjesztok kore és az elGterjesztés hatarideje tekintetében az Uj Sztv. nem hoz valtozast.
Ugyancsak szabalyozza a szabalysértési hatarozat visszavonasanak, illetve eljaras ala vont személy
javara torténé megvaltoztatasanak lehetGségét is, de csak a szabalysértési hatosag altal nem ismert
Uj bizonyitékra hivatkozas esetén. A szigoribb feltételek vélhetéen a szabalysértési hatosag elétti

eljaras fentiek szerinti kétfoklva szélesitésével vannak Osszefliggésben.

Szdkiti az Uj Sztv. az ismételt kifogas lehetdségét is, az csak a hatarozat megvaltoztatassal érintett
rendelkezései ellen terjesztheté eld, az e feltételnek nem megfeleld kifogast a szabalysértési
hatdsag maga utasitja el. Ilyenkor azonban fennallhat a jogorvoslati jog kiliresitésének veszélye, ha
a szabalysértési hatosag a kifogasban foglaltakat csak részben teljesiti. Ezért szerencsésebb lett
volna eléirni a kozigazgatasi eljarasi torvény mintajara, hogy a hatarozat visszavonasanak vagy
modositasanak csak abban az esetben van helye, ha a szabalysértési hatosag a kifogas tartalmaval
teljes egészében egyetért. A kifogas elutasitasanak egyéb esetei (elkésettség, nem a jogosulttol
szarmazo kifogas) tekintetében nincs valtozas a régi Sztv.-hez képest. A kifogas elutasitasa elleni
jogorvoslatot mind az Uj Sztv., mind a régi torvény 2012. januar 01-jét kdvetden hatalyos szovege

kizarja.

A birosag elotti eljaras altalanos szabalyai a régi Sztv.-hez képest joval sziikebb korben keriiltek
meghatarozasra az Uj Sztv.-ben. Az Uj jogszabaly nem rendelkezik a sulyositasi tilalomrol, nem
mondja ki, hogy a birésagot sem a tényallas tekintetében, sem jogilag nem koti a szabalysértési
hatdsag hatarozata, tovabba nem korlatozza a birdsag feliilbiralati jogkorét elkobzas, kartérités és

eljarasi koltség elleni kifogas esetében.

Az Uj Sztv. 8 helyett 5 napot ir el6 a birdsag szamara az attétel, a felfiiggesztés és a megsziintetés
szilkségességének vizsgalatara. A szabalysértési hatarozat hatalyon kiviil helyezésének eseteit a
hatalyos torvénnyel azonosan szabalyozza, azonban orvosolja a régi Sztv. egy hianyossagat, eléirja
ugyanis a birosag szamara a szabalysértési hatosag Uj eljarasra kotelezését, illetve a sajat

hataskorébe tartozo eljaras lefolytatasat.
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Rendkiviil jelent6s Ujitasa az uj Sztv.-nek, hogy a birosag a kifogast nem csak az iratok alapjan
biralhatja el (a régi Sztv.-ben meghatarozottnal révidebb, 15 napos hataridén beliil), hanem
targyalason is, ha azt a kifogast eléterjeszto személy kéri vagy egyébként azt a birdsag sziikségesnek
tartja. El6bbi esetben a kifogast elGterjeszté, de a targyalast szabalyszer( idézés ellenére
elmulasztd személlyel szemben az (j Sztv. - a hatalyos torvény targyalas tartasara vonatkozd
rendelkezései mintajara - a kifogas visszavonasanak vélelmét alkalmazza jogkdvetkezményként. Ha
azonban a targyalast elmulaszto eljaras ala vont személy a targyalas tartasat nem kérte, a birosag
az iratok alapjan dont. A targyalas menetének szabalyai tekintetében az Uj Sztv. tulnyomorészt
megismétli a régi Sztv.-ben foglaltakat. Hataridét azonban nem csak a targyalas elnapolasa, hanem

annak elhalasztasa esetében is elgir.

A kifogast elbiralod lgydonté végzés a régi Sztv.-vel egyezben a kifogas alaptalansaga esetén
hatalyban tartja a szabalysértési hatosag hatarozatat, mig azt megvaltoztatja, ha a szabalysértési
hatosag jogszabalyt helyteleniil alkalmazott. A fentiek szerint a kifogas elbiralasanak szabalyai koziil
kimaradt a sulyositasi tilalom, amibdl az kovetkezik, hogy a jogszabalysért6 elséfoki szabalysértési
hatarozat megvaltoztatasanak az eljaras ala vont személy terhére is helye van. Az (j Sztv. a
megvaltoztatas egy masik esetét is szabalyozza, kizarélag az eljaras ala vont személy javara, ha a
kifogasban Uj tényt allitanak, vagy Uj bizonyitékra hivatkoznak. A targyalas tartasi kérelmet elbiralo

végzés mintajara ezen végzés ellen sincs helye jogorvoslatnak.

Az Uj szabalyozas megsziinteti a targyalas tartasa iranti kérelem, mint a kifogast elbiralo végzeés
elleni jogorvoslat lehetdségét, gyakorlatilag egyfokiva modositja a birdsagi eljarast. Ez vitan feliil
az eljarasok gyorsabb befejezését szolgalja. A tapasztalatok szerint az eljaras ala vont személyek -
foként kozlekedési szabalysértések esetében - gyakran kérik targyalas tartasat mar a kifogasukban
is, illetOleg a szabalysértési hatdsag altal megallapitott tényallast vitatva olyan tényeket allitanak,
melyeket kizardlag targyalason, bizonyitasi eljaras lefolytatasaval lehet elbiralni, azonban a régi
Sztv. hatalya alatt targyalas tartasara csak a kifogast az iratok alapjan elutasito végzés

meghozatalat kovetden - Gjabb, kifejezett kérelemre - keriilhetett sor.

XVII. fejezet

Az (j Sztv. egyik nagy elénye a birdsag altal lefolytathatd els6foki eljarasok régi Sztv.-ben
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indokolatlanul megkiilonboztetett tipusainak redukalasa azaltal, hogy a renddrség el6készit6 eljarast
az Osszes elzarassal is blintethetd szabalysértésre kiterjeszti. Az el6készitd eljarasnak a hatalyos
torvényben foglalt szabalyain az Uj Sztv. csak annyiban valtoztat, hogy meghatarozza az eljaras
lefolytatasanak hataridejét, tovabba eldirja, hogy az eljaras végeztével az iratokat haladéktalanul

meg kell kiildeni a birdsag részére.

A szabalysértési eljaras gyorsitasat, egyszer(sitését szolgald (jitds az Uj Sztv.-ben a birosag
targyalas mell6zésével torténd dontéshozatalanak lehetdsége az els6fokd eljarasban, melynek
szamos feltétele van. A birosag targyalas tartasa nélkiil 15 napon beliil biralhatja el a tisztazott
tényallasu tgyet, de kozérdekld munkat és elzarast nem szabhat ki, és szabalysértési érizet esetén
sincs helye a targyalas mellozésének. Elzaras kiszabasa és az eljaras ala vont személy szabalysértési
Orizetbe vétele esetén garancialis szabaly a targyalas tartasa, mig kozérdekl munka esetében a
birosag a targyalason tudja nyilatkoztatni az eljaras ala vont személyt, hogy hozzajarul-e ezen

szankciohoz (a nyilatkozat beszerzését az Uj Sztv. kotelezden el6 is irja).

A targyalas tartasa iranti kérelmet az 0j Sztv. az els6foku eljarasban a targyalas mellézésével hozott
végzés elleni jogorvoslatként biztositja. A kérelem eléterjesztésének hatarideje, a kérelem
visszavonasanak és a targyalast kéré személy mulasztasanak jogkovetkezményei tekintetében az Uj
Sztv. a régi torvénnyel azonosan rendelkezik. Emellett a birdsag a targyalas mell6zéses eljaras
feltételei hianyaban (példaul a tényallas tisztazatlansaga miatt), vagy ha egyébként sziikségesnek
tartja (példaul ha az eljaras ala vont személy szocialis helyzete vagy szabalysértési priusza miatt
kozérdekld munka vagy elzaras kiszabasa mutatkozik valdszinlinek), erre iranyuld kérelem nélkiil is
donthet targyalas kitlizésérdl. Az (j Sztv. tehat a szabalysértési hatosag altal lefolytatott eljarasok

mintajara kétfelé osztja az els6fokl birosagi eljarasokat is.

A birosagi eljaras menete tekintetében kiilonbség a két torvény kozott, hogy az attételrdl,
felfiiggesztésrél, megsziintetésrél az (j Sztv. szerint nem 8 napon beliil, hanem haladéktalanul kell
donteni, tovabb az, hogy megsziinik az elokészitdé hatosag tagjanak a targyalasra torténé idézésére
vonatkozo kotelezettség. Azonos a birdsag altal lefolytatott bizonyitasi eljarasra és az els6fokd
szabalysértési eljarasban hozott hatarozat tartalmara vonatkozo6 szabalyozas, mely utébbi szerint a
birosag vagy megallapitja az eljaras ala vont személy felelosségét (biintetést szab ki, intézkedést

alkalmaz, rendelkezik a szabalysértési koltségrol és a kar megtéritésétol), vagy megsziinteti az
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eljarast. Az Uj Sztv. hozzateszi, hogy amennyiben a birésag e hatarozatat targyalas tartasa iranti
kérelem alapjan hozta, érvényesiil a sUlyositasi tilalom, azonban a targyalas mellézésével hozott
végzés esetleges hatalyon kiviil helyezésérél, megvaltoztatasarol nem rendelkezik, illetleg nem
mondja ki, hogy az a torvény erejénél fogva hatalyat veszti, ami azért lehet zavard, mert ugyanazon
ligyben ketto -esetlegesen eltéro tartalmul - ligydont6 hatarozat marad hatalyban. Tovabbi probléma
az (j Sztv. szovegében, hogy a 120.§ (7) bekezdése tévesen tartalmazza az ugyanazon § korabbi

bekezdéseire vald utalasokat.

Az (j Sztv. két ponton tér el a régi torvényt6l a masodfokl( eljarasra vonatkozd szabalyozasban.
Egyrészt a feljelenté helyett az eldkészitd hatosagnak biztosit fellebbezési jogot, amivel
jogalkalmazoi szempontbol tiszta helyzetet teremt, masrészt a masodfokd birosag szamara 30 napos

hataridot ir el6 a dontéshozatalra.

Az (j Sztv. a gyorsitott birosagi eljarast a biintetéeljarasi torvényben foglaltak mintajara
atkereszteli ”birosag elé allitas”-ra, az eljaras lefolytatasanak feltételeit, illetéleg szabalyait
azonban tulnyomorészt a régi Sztv.-vel egyezben szabalyozza. Az egyik eltérés a két torvény kozott,
hogy az (j Sztv. a véd6 idézése helyett az eljaras ala vont személy képvisel6jének értesitését irja
elé. A masik kiilonbség, hogy az (j Sztv. szovegébdl kikovetkeztethetben az iigydontd hatarozat
elleni fellebbezési szandékrdl nem csak elzaras kiszabasa esetén, hanem minden esetben nyomban

nyilatkoznia kell a jogosultaknak.

XVII-XIX. fejezet

Lényeges Ujdonsag a perujitas feltételrendszerében, hogy az (j Sztv. az eljaras ala vont személy
terhére is lehet6vé teszi ezt a rendkiviili jogorvoslatot elzarassal is sujthatd szabalysértések
esetében, ha az eljaras ala vont személy blinosségét kell megallapitani, vagy vele szemben
lényegesen sulyosabb szankciot alkalmazni. Ezzel Osszefiiggésben az elkovetd terhére benyljthato
perujitasi kérelem jogosultjaként az el6készitd eljarast lefolytatd hatosagot nevezi meg, sziikség
van azonban az ligyész jovahagyasara is. A régi torvénnyel ellentétben az (j Sztv. a perdjitasi
kérelmet elutasito végzés ellen fellebbezési jogot biztosit a perujitasi kérelmet el6terjesztd félnek.
A perljitasi eljaras mas szabalyai a régi Sztv.-hez képest valtozatlanok maradtak. Az (j Sztv. kiilon

fejezetben a régi Sztv. 2012. januar 01-jét kovetéen hatalyos rendelkezéseivel osszhangban



dr. Heged(is Péter 20
A szabdlysértésekrél rendelkezé 1999. évi LXIX. és 2012. évi ll. torvények dsszevetése

szabalyozza az alkotmanybirdsagi dontés miatt sziikségessé valo perljitas kiilonleges szabalyait.

XX-XXI. fejezet

A fiatalkorak tekintetében sem hoz lényeges valtozasokat az (j torvényi szabalyozas. Az Uj Sztv. a
hatalyos torvénnyel ellentétben kiilfoldi fiatalkoru eljaras ala vont személy esetében sem enged
kivételt a meghallgatasi kotelezettség aldl, tovabba eldirja a hatarozat megkiildését az értesités

ellenére tavol maradt torvényes képvisel6 részére. A becsiiletsértési ligyekre vonatkozo szabalyozas

szintén valtozatlan maradt.

Harmadik rész: A végrehajtas (XXII. Fejezet)

A régi Sztv. a végrehajtasrél rendelkezo Xll. fejezetében gyakorlatilag a pénzbirsag végrehajtasanak
fokozatait, majd a pénzbirsagot illetéen a részletfizetési kedvezménynek és a fizetési halasztasnak,
az elzaras félbeszakitasanak, tovabba a méltanyossag gyakorlasanak szabalyait tartalmazza. Ezzel
szemben az (j Sztv. egyrészt joval részletesebben targyalja az egyes biintetések és intézkedések
végrehajtasara vonatkozo eldirasokat, masrészt a pénzbirsag végrehajtasanak épéseit teljességgel
Ujraszabalyozza. Az (j Sztv. tovabbi Ujdonsaga, hogy a harmadik rész elején osszefoglalja a

szabalysértési hatdsag és a birdsag altalhozott hatarozatok végrehajthatosaganak eseteit.

A régi torvénytol eltéréen az Uj Sztv. az elzarasra vonatkozé alapvetd rendelkezéseket is tartalmaz
(példaul a végrehajtas helyére, a fiatalkorGak elkiilonitésére vonatkozoan). Az elzaras
elhalasztasanak szabalyait a régi Sztv.-vel Osszhangban szabalyozza, azzal a kivétellel, hogy a
birosag halasztast elutasito végzése ellen benyljthatd fellebbezés hatarideje 8 naprol 3 napra
rovidil. Az (j Sztv. a félbeszakitas elrendelését azonban birdi hataskorbél a biintetés-végrehajtasi

intézet parancsnokanak hataskorébe helyezi, és annak tartamat 6 honaprol 30 napra csokkenti.

A pénzbirsag, helyszini birsag és az egyéb pénzbeli kotelezettségek teljesitésének hatarideje az Uj
Sztv.-ben is 30 nap marad. A pénzbirsag végrehajtasarol a szabalysértési hatosagok és a birdsagok
altal folytatott eljarasokban is az altalanos hataskor( szabalysértési hatosag gondoskodik. Az (j
Sztv. kimondja, hogy a pénzbirsag, helyszini birsag megfizetésének elmulasztasa esetén azonnal

elzarasra torténd atvaltoztatasnak van helye, mely a hatalyos torvénnyel osszhangban - a személyi
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szabadsag elvonasarol lévén szd - a birdsag hataskore. A birosag pénzbirsag (helyszini birsag)
atvaltoztatasara iranyulé targyalasanak szabalyai szintén nem valtoztak. Az adok modjara behajtas,
mint végrehajtasi fokozat teljességgel kiesik, az eljarasi koltség, a rendbirsag és a kartérités

azonban csak igy hajthato végre - akarcsak a régi Sztv. szerint.

Az elzaras aloli mentesiilés érdekében a kozérdekd munka vallalasanak lehetésége megmarad,
azonban nem a végrehajtast foganatositd hatdsagok altal kotelezéen betartandd végrehajtasi
fokozatként. Ezzel osszefiiggésben az Uj torvény a korabbinal aktivabb magatartast kdvetel meg az
elkovetotol: nem a végrehajtast foganatositdo hatdsag felszolitasara van lehetésége nyilatkozni a
kozérdekld munkahoz valé hozzajarulasrol, hanem kiilon felszolitas nélkil maganak kell vallalnia a
kozérdekd munkat az allami foglalkoztatasi szervnél torténd jelentkezés (tjan. A kozérdekii
munkahely biztositasa a jegyz6tol az allami foglalkoztatasi szerv hataskérébe keriil, amivel
elkeriilhetd lesz az a probléma, hogy az elkdvet6 lakohelye szerinti kisebb onkormanyzat a szamara
nem tud kozérdekld munkalehetéséget nyujtani. Az (j Sztv. rendelkezik az allami foglalkoztatasi
szerv tajékoztatasi kotelezettségérdl is a kozérdekdi munka megkezdése, teljesitése vagy annak

elmulasztasa esetén.

A pénzbirsag (helyszini birsag) végrehajtasaval (atvaltoztatasaval) kapcsolatos konkrét feladatokat
az Uj Sztv. a birosagokra és az allami foglalkoztatasi szervre telepiti. Ezért nem vilagos, hogy a
pénzbirsag végrehajtasa tekintetében milyen teend6t szan az Uj szabalyozas az altalanos hataskor(

szabalysértési hatosagnak.

A fizetési halasztas és a részletfizetési kedvezmény szabalyait az (j Sztv. a régi torvénynél
részletesebben targyalja, a fizetésre nyitva allo hataridében teszi csak lehetévé a kérelem
eloterjesztését, a hatarozattal szemben kizarja a jogorvoslatot, és szabalyozza a részletfizetési
kedvezményt biztosito hatarozatban foglaltak megszegésének jogkovetkezményeit. A birosagok altal
lefolytatott eljarasokban az Uj Sztv. a szoban forgd kérelmek elbiralasat az altalanos hataskord

szabalysértési hatosagra bizza.

Az (j Sztv. az elkovetdre “kozvetleniil” kiszabott kozérdek(i munka végrehajtasat a pénzbirsag
helyett vallalt kozérdekii munka végrehajtasatol eltéréen, a régi Sztv. kdzérdekd munkara vonatkozo

rendelkezéseivel azonban gyakorlatilag azonosan szabalyozza. A biintetésiil kiszabott kozérdeki
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munka végrehajtasa az eljarast lefolytatd szabalysértési hatosag - birosagi végzésben kiszabott
kozérdeki munka bonyolitdsa az altalanos hataskor(i szabalysértési hatosag - hataskorébe fog
tartozni. Ebben az esetben azonban a hatalyos torvényi szabalyozashoz hasonléan az a probléma fog
felmeriilni, hogy kisebb teleplilések esetében a kozérdeki munkabiintetés arra alkalmas munkahely

hianyaban nem lesz végrehajthato.

A méltanyossag gyakorlasat az (j Sztv. a régi torvénytdl részben eltéréen szabalyozza. A
szabalysértési hatosagok altal alkalmazott szankciok tekintetében egységesen a szabalysértési
szabalyozasért felelés miniszter a jogkor gyakorloja, mig a birdsag altal kiszabott pénzbirsag és
szabalysértési elzaras esetében a koztarsasagi elnok jar el. (Kérdéses, lehet-e méltanyossagot
gyakorolni a birdsag altal kiszabott kozérdeki munkaval kapcsolatban.) Az elzarast érintd, régi
Sztv.-ben foglalt méltanyossagi szabalyokat (a kérelem eléterjesztésére, a méltanyossagi dontés
kézbesitésére vonatkozoan) az Uj Sztv. kiterjeszti a szabalysértési hatosagok dontéseivel szembeni
méltanyossagi kérelmekre is. Fontos Ujitasa az (j torvénynek, hogy a korabbi joggyakorlatot
torvényerére emelve meghatarozza maganak a méltanyossag gyakorlasanak a feltételeit (eszerint
méltanyossag az elmarasztalo hatarozat jogerére emelkedését kovetden felmeriilt olyan koriilmény
esetén gyakorolhatd, ami miatt a szankci6 végrehajtasa a torvény szellemével
osszeegyeztethetetlen hatranyt okozna). Az (j Sztv. és a hatalyos torvény azonos feltételekkel
szabalyozza azt a lehetdséget, miszerint a birdsag hatarozatanak végrehajtasat legfeljebb 30 napra

felfuggesztheti.

Osszefoglalasként megallapithatd, hogy az Uj szabalysértési térvény a tobbszor modositott hatalyos
torvénynél szerkezetileg attekinthetdbb, koherensebb szabalyozast nyudjt, és tobb olyan kérdést is
rendez (példaul a szabalysértési 6rizet pénzbirsagba valé beszamitasat), amely a jelenlegi torvény
alkalmazasa soran, a joggyakorlatban meriilt fel. Jelentés mértékben sulyositja a kiszabhatd
szankciokat, kiilonos tekintettel az ismételt elkovetésre, ezzel Gsszefiiggésben azonban hangsulyt
helyez az egyes anyagi jogi és eljarasjogi alapelvek rogzitésére is. Az (j torvény szamos
rendelkezésével eldsegiti a szabalysértési eljarasok gyorsabb és egyszeriibb lefolytatasat,
ugyanakkor széleskorli mérlegelést biztosit, egylttal nagy felelGsséget is helyez a szabalysértési

hatdsagokra és a birdsagokra azzal, hogy e szervek valaszthatjak meg, eljarasuk soran tartsanak-e
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meghallgatast, illetdleg targyalast, vagy annak mellézésével hozzanak ligydont6 hatarozatot.

Az (j szabalysértési torvénynek a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél, az egyes szabalysértési
tényallasokrol szolo, valamint a zaro rendelkezéseinek vizsgalata, a hatalyos jogszabalyokkal vald
osszevetése megérné egy onallo tanulmany megirasat is. Mégis emlitést érdemel talan az (j torvény
egyik legfontosabb zaré rendelkezése, a 253.8 (1) és (2) bekezdése, amely a tulajdon elleni
blincselekmények és szabalysértések értékhatarat 20.000 forintrol 50.000 forintra emeli. Ezen
rendelkezés fényében - mely a szabalysértési eljarasok szamanak egyértelmi novekedésével fog
jarni - még inkabb értelmet nyernek az Uj szabalysértési torvénynek a szankciok szigoritasat és az

eljarasok gyorsitasat célzo szabalyai.



